Valoban a Szent Lélek munkaja az

OKUMENE ?

Oszinte, testvéri szeretettel ajanlom minden keresztyén testvérem figyelmébe ezt a par
gondolatot. Kérek mindenkit, hogy vegye fontolora, s helyezze nagyon komolyan az Ige
mérlegére az altalam leirtakat, ,,Mindent megvizsgaljatok, ami jo, azt megtartsatok!”(1 Thess
5:21). Nem allt szdndékomban a teljesség igényével fellépd teoldgiai értekezést irni; legyen ez
egy figyelmeztetés, egy valos veszélyre valo felhivés, vagy egyszerlien csak egy testvéri intés
mindazok szdmara, akik Oszintén keresik Isten akaratdt, mert ,helye van a Krisztusban az
intésnek” .

Az _,,0kumené” szé jelentése, elofordulasi helyei a Biblidban

Megvizsgalva a Szentirast, joggal tehetjiik fol a kérdést: vajon milyen igei alapja van az
okumenikus mozgalomnak. A hétkdznapi ember szamdra e szd talan egy nagy vallasi egységet,
vilagméretli Osszefogast jelent. A bibliai értelmezés azonban ezzel szoges ellentétben all.

,oikoumene” (oikoume/nh), gorog szo, jelentése : ,, az egész lakott fold”. Vizsgaljunk
meg egy-két igehelyet, ahol az eredeti szovegben ez a sz6 eléfordul.

»Isten orszaganak ez az evangéliuma hirdettetik az egész vilagon (6kumenén)... és akkor jo el a
vég” (Mt 24:14) - az evangéliumnak tehat hirdettetnie kell az dkumenén és nem pedig a

keresztyén egyhdznak kell szovetkeznie az 6kumené neve alatt a vilag vallasaival.

,hogy mind az egész fold (0kumené) Osszeirattassék...” (Lk 2:1) - ebbdl se vonhatunk le
messzemend kovetkeztetéseket az dkumenikus mozgalommal kapcsolatban.

,Mikor az emberek elhalnak a félelem miatt és azoknak vdarasa miatt, amik e foldkerekségre
(6kumenére) kovetkeznek...” (Lk 21:26)

,»-.. hogy az egész foldkerekségen (6kumenén) nagy €hség lesz...” (Apcsel 11:28)
,»a megprobaltatds idején, mely az egész vilagra (6kumenére) elj6” (Jel 3:10)

,mivelhogy rendelt egy napot, melyen megitéli majd a fold kerekségét (6kumenét)” (Apcsel
17:31)

A Szentirds szerint az ,,0kumené” balvanyimado (pl.: Apcsel 19:27).
Az Apcsel 24:5 - ben Pal apostolt az 6kumené megzavardsaval vadoljak.
A Roéma 10:18-ban is a pogany vilagot jelenti az 6kumené.



,,Am nem angyaloknak vetette ala a jovendd vilagot (6kumenét), amelyrél szolunk.” (Zsidé 2:5) -
ez az egyediili pozitiv tartalmt igeszakasz, amelynek szintén nincs tul sok koze a mai un.
O6kumenikus mozgalomhoz.

Végiil két igen sokat sejtetd igevers:

»Mert 0rdogi lelkek azok, akik jeleket tesznek; akik elmennek a foldnek és az egész vilagnak
(6kumené) kiralyaihoz, hogy egybegytiijtsék azokat...” (Jel 16:14)

,»---Satannak, ki mind az egész foldkerekséget (0kumenét) elhiteti.” (Jel 12:9)

De vizsgaljuk csak meg a mozgalom két legfébb alapigéjét, melyre az Skumené
tdmogatoi, hivei hivatkozni szoktak, melyek koziil az els6 igy hangzik: ,,Elmenvén azért tegyetek
tanitvanyokka minden népeket, megkeresztelvén Oket az Atyanak, a Fitinak, és a Szentléleknek
nevében.” (Maté 28:19). Sajnos, eddig még nem sikeriilt ebbdl kihdmozni semmilyen, a mai
értelemben vett egységesitésre sz0lo, s az egyéb vallasok felé torténd kozeledésre vonatkozo
parancsot. S6t, nézziik csak meg, hogy is folytatédik tovabb: ,,Tanitvan 6ket, hogy megtartsak
mindazt, amit én parancsoltam néktek: és imé én tiveletek vagyok minden napon a vilag
végezetéig. Amen!” (20. vers). Mit jelent tehat a tanitvanysag? A keresztyén egyhaznak az egy
igaz Isten akaratat, a Jézus Krisztus evangéliumat kell hirdetnie az egész lakott f6ldnek, nem
pedig (ha az elébbi nem megy), Isten Igéjét félre téve szovetségre 1épni vele. fgy valosul meg az
igazi egység az egyhdz tagjai ill. az Egyhaz és Isten kozott.

A masodik alapigét Krisztus fOpapi imajaban olvashatjuk: ,,Hogy mindnydjan egyek
legyenek; a mint te én bennem, Atydm, €és €én te benned, hogy 0k is egyek legyenek mi benniink:
hogy elhiggye a vilag, hogy te kiildtél engem.” (Jn 17:21). Itt mindjart felvetédik egy kérdés:
Vajon valoban egy fizikai, lathatd egységért szdl Krisztusnak ez a konyorgése? Mert ha igen,
akkor hogyan lehetséges az, hogy az Atya még a mai napig sem hallgatta meg az O egysziilott
fianak konyorgését? Figyelmesen olvasva ezt a verset a kovetkezOket allapithatjuk meg.

El6szor is, Jézus nem azért konyordg, hogy ,.egyiitt” legyenek, hanem hogy ,.egyek”
legyenek, méghozza azt mondja az Ige: ,,mibenniink”, azaz a Szenthdromsag Istenben. Akik tehat
az ,,Istenben vannak™ ( vagyis Isten akarata szerint ¢lik az ¢€letiiket és a Szent Lélek keresztsége
altal a Krisztus €16 testébe bevétettek ), azok mind egymassal, mind Istennel egységben vannak,
akarhol éljenek is a vildgon elszorva €s ezek az emberek keresik is egymassal a lathato testvéri
kozosséget. Az evangéliumokban egyébként, egy rendkiviil szoros egység figyelhetd meg az Atya
és a Fiu kozott, melyet az Ur kovetendd példaként allit az Ot kovetdk elé. Hogyan nyilvanul ez
meg? ,,Bizony, bizony mondom néktek: a Fii semmit sem tehet 6nmagatdl, hanem ha latja
cselekedni az Atyat, mert amiket az cselekszik, ugyanazokat hasonlatosképpen a Fiu is cselekszi.
(Jn 5:19). Amit tehat az Atya a Fiinak mutatott, azt a Fia megcselekedte. Egy volt a céljuk, egy
volt az akaratuk, ilyen tokéletes egyiittmiikodés, ilyen egység volt (és van mind maig) az Atya és
a Fit kozott és ilyen fajta egységért konyorog Krisztus az ovéivel kapcsolatban is. Fontosnak
érzem megjegyezni, hogy az Atya az O Fianak minden kényorgését meghallgatta. Igy a valodi
egységért szolo konyorgését is. Mikor is keriilt meghallgatasra Krisztusnak ez az imadsaga?
Bizony nagyon rovid idon beliil, méghozza Pilinkdsdkor, vagyis a Szent Lélek kitoltetésekor (A
keresztyén egyhaz megsziiletésekor). Ez az egység (vagyis az Egyhaz, azaz Krisztus teste) ma is




fennall ma is €I, maga az Ur gondoskodik annak Osszetartdsarol, megmaradasardl és a benne
€16k tidvosségéral.)

A kérdés tehat a kovetkezd: Osszhangban van-e az Okumenikus mozgalom Isten, a
Szentirasban kijelentett akarataval, vagy sem?

Az eddigiek alapjan tehat megallapithatjuk, hogy mai értelemben vett, un. 6kumenikus
egységtorekvésre szold parancsunk nincs az Atyatol. Az dkumené (mely lakott Foldet jelent) a
Szentiras tanusagtétele szerint itélet alatt all. Palék az ‘6kumenét’ evangelizaltak, nem pedig a
neve alatt szovetkeztek a vilag vallasaival! Vajon miért ezt a vitatott sz6t valasztottdk a
mozgalom nevéiil....?

A tovabbiakban szeretnék olyan tényeket és eseményeket felsorolni, melyek megerdsitik
az eddig leirtakat, és remélhetdleg egy vilagos képet festenek az dkumené valddi arcarol.
Nézziik meg tehat, milyen Iélek, milyen szellemiség all az 6kumené hatterében, honnan indult és
hova tart ez a sokak altal oly sokat és sok helyen emlegetett 6kumenikus mozgalom?

Az 6kumenizmus rovid torténete

1921 - Nemzetkozi Misszidi Tanacs megalakulésa.

1925 - ,Life & Work” mozgalom vilagkonferencidja. A mozgalom célja: hogyan segitsenek
keresztyén emberek a raszoruldkon.

1927 - ,Faith & Order” nevii szervezet vilagkonferenciaja. Ok maér a hit és egyhazszervezet
terén szerettek volna valamiféle egységet létrehozni minden keresztyén egyhdzban.

1948 - A fenti mozgalmak Egyhazak Vilagtanacsa (rdviden: EVT) néven egyesiiltek, mely
intézmény jelenlegi székhelye Genfben van. Az EVT célja: a szétszabdalt keresztyén
egység helyredllitasa! - (Itt mindjart folvetddik egy kérdés: Vajon, valdban szétszabdalt-e
a keresztyének egysége? A hivé ember véalasza: nem, mert az Igébdl tudjuk hogy létezik
egy belso egység (Ef 4:3) a Biblia tanulmanyozésa és a Szent Lélek egyénekben elvégzett
munkaja altal. Ezt az UR ,,odafontrdl” szervezi. Azt is tudjuk, hogy a lathato egység
majd Krisztus eljovetelekor fog megvaldsulni: 1. Thess. 4:16,17.



Az d6kumenizmus ,,atyja”, egy bizonyos Nathan Soderblom, upsalai evangélikus érsek a

kovetkezdképpen vélekedik a keresztyénségrol:
»A keresztyén hit igen sok forrasbol Osszegylijtott vallasalapitds. Izraelbdl és keletrdl,
Gorogorszagbol és Alexandriabol, Romabol és a germanoktdl nyerte maradandé értékét, vagy a
muland6 anyagat. A keresztyén hit még nem befejezett valami. Még nem zarhatjuk be az ajtokat,
el6ttiink van a feladat, hogy egyesitsiik a messzi kelet és India lelkét azzal, ami benniink van.”
(Evangélikus Theologia, 1947. 1l.sz.) - Nem csoda, hogy ott tart ma az 6kumenikus mozgalom,
ahol tart, ha a szellemisége mar a kezdetekben is ily tavol allt a Bibliaétol.

A mozgalom tovabb fejlédik, céljat megvaltoztatja. Eredeti célja a keresztyének
egységesitése volt, tehat egység mindazokkal, akik Jézus Krisztust Istennek és megvaltonak
valljak. Az Uj cél pedig a vilag egyesitése lett, ami mar a szabadkdémiivesség jellemvonasait
hordozza magéan, mert vilagtestvériséget hirdet.

Vilagegységre, szerintiik azért van sziikség, hogy az emberiség nagy problémaira, mint pl.:
szegénység, munkanélkiiliség, kornyezetszennyezés, ideologiai és vallasi ellentétek, stb. kozdsen
megoldast talaljanak.

Ilyen kérdésekkel foglalkoztak kés6bbi 6kumenikus konferencidkon (1989, Basel; 1990,
Seoul).

1955 - Az ENSZ - ért és a vilagbékéért tartand6 imaalkalmakat propagéltak San Franciskoban,
ahol protestansok, ortodoxok, hinduk, zsidok, buddhistdk, muzulménok és a bahai vallas
képviseldi forrtak eggyé imadsagban, meditacioban.

A mozgalom f6 mddszere: a ,,dialégus”. Egy 1) formulat vezettek be, melynek 1ényege a
kovetkezd: Nem szabad Jézusrdl Ggy beszélni, mint egyetlen megvaltorol, és a keresztyénségrol
sem, mint egyetlen igaz vallasrol, mert ezzel mi az igazsag birtokosaiva tessziik magunkat, ezt
pedig senki sem mondhatja el magar6l, hanem minden vallas irdnt legylink toleransak, akik
vellink egylitt egy uton vannak egy magasabb €s nagyobb igazsag megértése felé. (EVT III.
nagygyiilés, Uj Delhi, 1961.)

Az EVT mas ideologidkkal is kereste €és keresi a kapcsolatot, igy a nacizmussal és a
kommunizmussal is. Eleinte ugyan még hatarozottan szembe helyezkedett ezen ideologidkkal, am
kezdeti allaspontjat feladta. Miutan Martin Niemoller, EVT-s német teologust Moszkvaban tett,
tobbszori latogatdsa utdn Lenin-dijjal tiintették ki, az EVT sokkal megértébben kezelte a
kommunista ideologiat. Ez azt eredményezte, hogy az 1974 - ben Nyugat-Berlinben tartott
nagygytlésén allitasait mar nem a Bibliabol, hanem Marx és Lenin miiveibdl tdmasztotta ala.

Kiilonb6z6é iranyzatok sziilettek ekkortajt, mint pl.: feminista teoldgia , forradalmi
teologia, fekete teologia, ,,Isten halott” teologia.

1975 - Cartigny-i konzultacio: ,,Az emberiség felszabaditdsa az elementaris rabszolgasagbol és
az egységes vilagot célzo torekvések csak akkor valosulhatnak meg, ha minden hitdgazat,
kultara és ideologia 6sszefog.” (idézi: E. Vermaat, Ideologien 52.0ld.)



1983 - Az EVT Vancouver-i nagygyiilésén a kovetkezd meghdkkentd esemény zajlott le:
kanadai indidn varazslok egy totemoszlopot hoztak a gytilésre, kettéflirészelték és egy
keresztet csinaltak beldle, melyet az EVT akkori fotitkaranak, Philipp Potter protestans
lelkésznek ajandékoztak. Majd a keresztet az indidnok a jelenlevOkkel egyiitt
megaldottak. Ez a kereszt az EVT genfi székhazanal lett felallitva.

A Romai Katolikus Egyhdz mindmaig csak mint kiilsé megfigyeld vesz részt az EVT
nagygytlésein. Ez azonban nem jelenti azt, hogy semmiféle kozeledés nem tortént e két
intézmeény kozott. A II. Vatikani Zsinat (1962-1965) 6ta ugyanis, egyre szorosabb a kapcsolat az
EVT ¢és a Vatikan kozott. Az elsé kdzos munkabizottsdag 1968-ban jott 1étre. Egy ,,K6z0s
Nyilatkozat” alairasara keriilt sor 1984-ben, annak alkalmabol, hogy II. Janos Pal latogatast tett
az EVT genfi székhazaban. Részlet a nyilatkozatbol:

»Megujitjuk elkotelezettségiinket az dsszes keresztyének egységéért valdo munkalkodasra,
a lathato egység viziodja irant.”

1986 - A papa Okumenikus imanapot hirdetett Assisiben, ahol egy imakozosségben voltak
mohamedanok, katolikusok, protestansok, buddhistdk, sintoistak, samanok, afrikai
varazslok.

1987 - Kyotoban egy ujabb szinkretista vonasokat 61t6 nemzetkozi rendezvényre keriilt sor, egy
92 éves buddhista szerzetes szervezésében. Ezen mar a vildg 6sszes vallasanak képviseloi
részt vettek.

1991 - Canberra, VII. nagygyiilés. A rendezvény résztvevdi a kovetkezd megbotrankoztatd
esetnek lehettek szemtanui. Egy koreai protestans teologusnd Osi halottidézé tancot
mutatott be, melynek végén extazisba esett. A jelenlevok fliston mentek at, mely a koreai
Osi vallas fold-istenének tiszteletére lett meggyujtva. ( Bovebben: Readers Digest 1993.
febr. ill. Idea Spektrum. 5/ 93)

1997 - A papa Gjabb 6kumenikus konferencidt szervezett Graz-ban, junius 23-29 kozott. A
katolikus egyhazfo szerint ,stratégiailag” is jo hely Ausztria, mert a kelet és nyugat
hatarvonalan fekszik.

Ezek utan nézziik meg, hogyan vélekedik minderrdl Isten Igéje. Mint keresztyén ember,
vallom, hogy a Szentirds szamomra az egyediili igaz mérce. ,,a Szentirds hitiink és életiink
zsinormértéke”, ahogy azt a ref. konfirmacidéi Katébol is megtanulhattuk. Pal apostol a II.
Timoteus 3:16-ban azt irja: ,,A teljes iras Istentél ihletett, és hasznos a tanitisra, a feddésre, a
megjobbitasra, az igazsagban valé nevelésre, hogy tokéletes legyen az Isten embere, minden jo
cselekedetre felkészitett.”, illetve a II. Pét 2:20,21 szerint:” ... az irdsban egy profétai sz6 sem
tdmad sajat magyarazatbol. Mert sohasem ember akaratabol szdrmazott a profétai szo; hanem a
Szent Lélektdl indittatva szdlottak az Istennek szent emberei.” A kérdés, tehat az, hogy hissziik-e
ezt teljes valonkkal, vagy sem. Nyitottak vagyunk-e Isten figyelmeztetd, igazsdgosan feddd
szavéara épp ugy, mint az O szeretetére?




Az okumenikus mozgalom az Ige mérlegén

Miért nem léphetiink egységre a nem keresztyén vallasokkal?

Mieldtt a mozgalom kritikajaba belekezdenék, szeretném kihangstlyozni az EVT és a
papa altal egyre jobban siirgetett vilagegység iranyaba mutatd fejlemények egyik igen szomoru
kovetkezményét. A fent emlitett dialogus bevezetése folytan ugyanis, az egyedil igaz Jézus
Krisztushoz valé megtérést, az evangéliumot hirdetd, ¢és a keleti orszdgokban is keresztyén
gylilekezetek alapitasat célzo misszidi munka egyre inkabb a hattérbe szorul, st (tudoméasom
szerint) azt az EVT keretein beliil mar le is allitottak!

Az okumenikus mozgalom tamogatoival (kat. papok, ref. ill. ev. lelkészek) folytatott
beszélgetéseim soran a kovetkezd kétféle, de mégis egyazon elgondoldst kifejezd Un.
»szemléletes magyarazatot” hallhattam, melyek a kovetkezok:

1. A vilag vallasait ugy kell elképzelni, mint naprendszeriink bolygoit, mely naprendszer
kozéppontjdban Jézus Krisztus (mint Nap) all, aki minden bolygdt megvilagit. A mi feladatunk,
pedig az, hogy észrevegyiik végre, hogy a kiilonb6zé bolygdk ugyanattol a Naptol kapjak
fényiiket.

2. A vilag vallasait ugy kell tekinteniink, mint egy magas, meredek hegyen felfelé igyekvo
kiilonb6z6 embercsoportokat, akik ugyanarra a hegyre kapaszkodnak fel, csak éppen mas-mas
oldalrdl kozelitik meg a cstcsot.

Az EVT a kovetkezd szemléletet vallja: A torténelem folyamatban van. E folyamatban a
vallasok nem 1ugy jelennek meg, mint kiilonallo tanrendszerek, hanem, mint €16 testek. Ezek az
¢lo testek, az egész vildgon résztvesznek ,Isten misszidjanak” folyamatdban (v6. a teozofia
vallaselméletével). Elvarhato, hogy a kiilonb6z6 helyeken ¢16 vallasok az egész emberiségre
nézve Uidvos célok érdekében Osszefogjanak és egyesitsék erdiket. (P. Beyerhaus: Reich Gottes
oder Weltgemeinschaft, 1975.)

Nézziik meg ezek utdn, hogyan vélekedik a Szentirds a keresztyénségtdl -eltérd
vallasokrol!

Isten tud az egyéb wvalldsokrol, melyekrdl Igéjében vildgosan kimondja, hogy az
balvanyimadas.
,Mert a nemzetek minden istene balvany, az Ur pedig egeket alkotott.” (Zsolt 96:5)
.....En vagyok az elsé és az utolso, és rajtam kiviil nincsen Isten. Es ki hirdetett hozzam hasonlot?
Jelentse meg és hozza azt elém ... Hat van-¢ rajtam kiviil Isten? Nincs kdszal, nem tudok! A
balvanyok csinaldi mind hidbavalok, és kedvenceik mit sem hasznalnak, és tanuik nem latnak és
nem tudnak, hogy megszégyeniiljenek. Ki alkotott istent,... amely semmit sem hasznal?...
Maradékabol istent készit, balvanyat; leborulva iméadja azt ¢és konyordg hozza, és igy szol:
Szabadits meg, mert te vagy istenem! Nem tudnak és nem értenek (a balvanyimadok) mert
bekenvék szemeik és nem latnak, és sziviik nem eszmél.” (Esa 44:6,8-10,17,18) Barhol nyitjuk
fel a Bibliat, Isten mindenhol 6vja, és hatarozottan eltiltja népét a més népek balvanyaitol, azok
hamis cselekedeteitdl és a veliik kotott barmiféle szovetségtol:




,Mikor te bemégy arra a foldre, amelyet az Ur, a te Istened ad néked: ne tanulj cselekedni
azoknak a népeknek utdlatossagai szerint. Ne talaltassék tekozotted, aki az 6 fiat vagy leanyat
atvigye a tlizon, se jovendomondd, se igézd, se jegymagyarazo, se vardzslo; se biibajos, se
ordongosoktol tudakozo, se titok-fejtd, se halottidézd; mert mind utalja az Ur, aki ezeket miveli,
és az ilyen utalatossagokért tizi ki 6ket az Ur, a te Istened teeléled. Tokéletes 1égy az Urral, a te
Isteneddel. Mert ezek a nemzetek, akiket te eliizesz, igézokre és jovendémonddkra hallgatnak; de
tenéked nem engedett ilyet az Ur, a te Istened.” (V. M6z 18:9-14).

»Azért hat féljétek az Urat, és szolgaljatok Neki tokéletességgel és hiiséggel; és hanyjatok el az
isteneket, akiknek szolgéaltak a ti atyditok tul a folydvizen és Egyiptomban, szolgaljatok az
Urnak.” (Jozs 24:2,14) Isten tehat kihivija népét a balvanyimadok kozosségébol.

A balvanyimadas miatt torli el Isten az északi orszagrészt, Judat 70 éves fogsagra itéli!
Természetesen, mint tudjuk, balvany nem csak az lehet, ami kézzel foghat6 (pl. egy szobor ),
hanem barmi ¢és barki, akit Isten helyett, vagy mellett imad az ember (egy ideoldgia vagy egy
tanitas is kertilhet Isten helyébe).

Miért veszélyes a balvanyimaddkkal valé barmilyen lelki kozosség? A Biblia valasza
erre a kérdésre a kovetkezd: azért mert a Kiillonbozé vallasok altal tisztelt, vagy imadott
balvinyok mdégott - barmily félelmetesen is hangzik - démonok dllnak, vagyis maga a Satan
(,,aki az egész foldkerekséget elhiteti”). Tehat nem veszélytelen dolog az ilyen emberekkel lelki
kozosséget vallalni, hacsak nem Isten hiv el személyesen a kozottiik torténd misszidi szolgalatra.
Ok ugyanis démoni lelkeket hivogatnak és tisztelnek. A Biblia szavait idézem:

,.Es ne aldozzak tobbé véres aldozataikat az ordogoknek, akikkel 0k pardznalkodnak. Orokkévalod
rendtartas legyen ez nékik nemzedékrdl nemzedékre.” (III. M6z 17:7)

,Idegen istenekkel ingerelték, utalatossagokkal bosszantottdk (az Istent). Ordogoknek aldoztak,
nem Istennek; isteneknek, akiket nem ismertek; jaknak, akik csak most tdmadtak, akiket nem
rettegtek a ti atyaitok.” (V. M6z 32:16,17)

,Es felaldozak fiaikat és leanyaikat az 6rdogoknek.” (Zsolt 106:37) Az Uj szovetségben Pl
apostol is megerdsiti ezt:

,»,Mit mondok tehat? Hogy a balvany valami, vagy hogy a balvanyaldozat valami? S6t, hogy amit
a poganyok aldoznak, 6rdogoknek aldozzdk, és nem Istennek; nem akarom pedig, hogy ti az
ordogokkel legyetek kozosségben. Nem ihatjatok az Ur poharat és az 6rdogok poharat, nem
lehettek az Ur asztaldnak és az 6rdogok asztalanak részesei. Vagy haragra ingereljiik az Urat?
Avagy er0sebbek vagyunk-¢ Nalanal?” (I. Kor 10:19-22) Mashol ezt olvassuk:

,»Ne legyetek hitetlenekkel felemds igdban; mert mi szovetsége van igazsagnak és hamissagnak?
Vagy mi kozossége a vilagossagnak a sotétséggel? Es mi egyezsége Krisztusnak Beliallal?...
Vagy mi egyezése Isten templomanak balvanyokkal?... Annakokaért menjetek ki koziilik és
szakadjatok el , azt mondja az Ur,... és én magamhoz fogadlak titeket.” (I Kor 6:14-17). Ismét
mashol a kdvetkez6t olvashatjuk:

,Es ne legsven kizosséotek a sotétség osyiimolestelen cselekedeteivel, hanem inkabb meg is
feddjétek azokat!” (Ef 5:11).

A Satadn is 1madast, hodolatot, tiszteletet igényel maganak. Jol tudjuk ezt a kisértés
torténetbdl:

,.Es monda Néki az 6rdog: Néked adom mindezt a hatalmat és ezeknek dicséségét... Azért ha Te
engem imadsz, mindez a Tied lesz.” (Lk 4:7)
De Isten vilagosan meghatarozta, hogyan kell az Urat helyesen imadni és tisztelni:




Az Isten lélek: és akik Ot imadjak, sziikség, hogy lélekben és igazsagban imadjak.” (Jan 4:24) A
Janos 17:17-ben ezt olvassuk:

»Szenteld meg Oket a te igazsagoddal: a Te Igéd igazsag”. A helyes Istentisztelet alapja tehat Isten
Igéjének: a Szentirdsnak ismerete, annak elfogaddsa, komolyan vétele és az ahhoz vald
ragaszkodas ¢és hiiség, nem csak gyiilekezeti alkalmainkon, hanem életiink minden teriiletén! Az
ettdl eltérd Isten tisztelet hidbavaldsag, azt az Atya nem tudja értékelni:

,Ha meghalvan a Krisztussal, megszabadultatok e vilag elemi tanitasaitol, miért terheltetitek
magatokat, mintha e vilagban ( e vildg gondolkodasa szerint ) ¢él6k volnatok, efféle
rendelésekkel... Amelyek bolcsességnek latszanak ugyan a magavalasztotta istentiszteletben
és aldzatoskodasban... de nincs bennok semmi becsiilni vald...” (Kol 2:20,23). Ismét mashol
ezt olvashatjuk:

,Pedig hidba tisztelnek engem, ha oly tudomanyokat tanitanak, amelyek embereknek
parancsolatai.” (Mt 15:9). A nem keresztyén vallasok ,,isten tisztelete” tehat, a legjobb esetben is
egy hamis és hibas isten tisztelet, illetve gonosz lelkek, alruhaba oltoztetett imadata, melyben
keresztyén embernek része nem lehet, sem ezen vallasok hiveivel valo lelki k6zdsségben, mert az
Ur igy parancsolta.

Valosziniileg sokak szdmdara eddig sem voltak kérdésesek a fent leirt dolgok és sokan
tisztan latnak ebben a kérdésben, de ami engem mégis arra inditott, hogy az idegen vallasok,
filozofiak kérdését is egy kicsit részletesebben targyaljam, az, tobbek kozott Farkas Jozsef és
Németh Pal keleti vallasok eszméit sugallo Ref. Lap - ban megjelend cikkei, ill. ugyanezen
lap 1995. majus 5. sz -ban _megjelent hirdetés volt ( 7.old. ). Melyben a ,,GeSheR-HID” nevii
szovetség egy Un. vallaskozi ifjusagi tdborba hivja az jsag olvasoit, Debrecenbe(!). Az 1995 juli.
29. és aug. 5. kozott megrendezett alkalmon egy imakozosségben voltak rom. katolikusok,
reformatusok, evangélikusok, keleti ortodoxok, zsidok és moszlimok! Ez immaron, nem is az
elsd, hanem a 4.(!) ilyen Gsszejovetel volt, melyet ez a szOvetség szervezett meg. Ezen kiviil
1997-ben magyarul is megjelent a (1993-ban, Chicago-ban alairt) Vilagvallasok Parlamentjének
Nvilatkozata, Vildgetosz cimmel. Melyben az 0j egységes vildgrend, vilagvallas és -erkolcs
kialakitasdnak megddbbentd részleteit fogalmaztdk meg a kiilonbozd vilagvallasok képviseldi
(Bahai, Brahma Kumaris, Buddhizmus, Kereszténység, Bensziilott vallasok, Hinduizmus,
Jainizmus, Zsidosag, Iszlam, Uj poganyok, Szikek, Taoistak, Teozofusok, Zoroasterek, vallaskozi
szervezetek, stb.), kotelezve és felszolitva minden embert annak elfogadasara. A nyilatkozatot
okumenikus kiadoi egylittmiikodés cimén az Egyhazférum Alapitvany és a Reformatus Zsinat
Tanulmanyi Osztalya jelentette meg.

Am, ami sok hivé szamara egy joval kényesebb és lényegesen nehezebben érthetd
kérdéskor, hogy miért nem 1éphetiink egységre a Katolikus Egyhédzzal sem.

A tovéabbiakban szeretném ezt a kérdést amennyire télem telik, objektiven, részlehajlas
nélkiil, tiszteletben tartva katolikus ismerdseink, barataink érzéseit, szintén a Szentiras mérlegére
helyezni, melyr6l hiszem, hogy ezen a téren is hiteles képet tud nyujtani a keresztyén ember
szamara (legyen az a ker. ember akar a ref., ev. vagy a kat. egyhdz tagja).



Miért nem léphetiink egységre a Katolikus Egyhazzal?

Természetesen, értekezésem rovidsége nem engedi meg, hogy egy mindent magéaba
foglal6 bibliai kritikat irjak a Kat. Egyhazrol és annak tanitdsarol, szandékom csupéan annyi, hogy
a leglényegesebb pontokra hivjam fel testvéreim figyelmét, melyek teljességgel lehetetlenné
teszik a Kat. Egyhazzal valo barmiféle egyesiilést és egységet. Szeretném azonban, mindjart az
elején kihangsulyozni, hogy az aldbbiakban leirtak a rémai egyhéz tanitdsara ill. azon katolikus
eloljarokra, egyhazi tisztségviselOkre, gylilekezeti tagokra vonatkoznak, akik, ugyan ismerik a
Bibliat s annak tanitasat, tudjdk, hogy mi az Isten akarata, ennek ellenére, mégis az egyhazuk altal
kialakitott, szdmos, erdsen igeellenes tanitds alapjan tanitanak, vagy hirdetik az Igét. Nézziik meg
kozelebbrdl tehat, a Kat. Egyhaz egy-két alapvetd tanitasat.

Az elsé és legalapvetobb tantétel, melyre tulajdonképpen az Osszes tobbi épiil, a
kovetkezd:

,»Az egyhaz hiteles, hivatalos és tekintély jellegli eldterjesztése hitszabaly. Hittétel.” ( Schiitz
Antal, Dogmatika, A katolikus hitigazsdgok rendszere. Bp. Szent Istvan Tarsulat kiadasa, 1937.
I. 201. old. Ezentul: SAD. )

Az Egyhdz a Szentiras folott all.” ( SAD 1. 202.0ld.)

Mint azt sokan tudjadk, Roma az un. szent hagyomanyokat is odateszi a Biblia mellé és az
frast is annak fényében, a Szentiras folotti tekintélyével magyardzza. A Kat. Egyhazé (Egyhazi
Tanitohivatal) az egyetlen hiteles, mindenki szdmara kotelezd érvényli magyarazat. A Kat.
Egyhaz csalatkozhatatlan, ( a papak csalatkozhatatlansagat csak az I. Vatikani Zsinat végeztével -
1869-ben, IX. Pius - tették dogmava, abban az esetben, ha a papa ex chatedra nyilatkozik)
melynek kovetkezményeképpen, az dltala hirdetett dogmak tévedhetetlenek, és ugyszintén
mindenki szdméra kotelezd érvényliek. Tehat barmi, amit eddig a Kat.Egyhidz dogmagént
elfogadott, legyen az biblikus vagy biblidval ellentétes, az megvaltoztathatatlan. A papasag,
mint intézmény, ill. a Kat. Egyhaz tantételeinek megreformalasarol éppen ezért sz6 sem lehet, ez
pusztan egy illuzi6. Hala Istennek, egy ideje mar a kat. hivék is Biblidhoz juthatnak s azt
személyesen is tanulméanyozhatjék. fgy akadnak is egyre tobben, akik az Ige fényében nem csak,
hogy megkérddjeleznek bizonyos dolgokat, hanem néha még magaval a papaval sem értenek
egyet. Pal apostol szavait idézem:

,»De ha szinte mi, avagy mennybdl valo angyal hirdetne is néktek valamit azon kiviil, amit néktek
hirdettiink, legyen atkozott.” (Gal 1:8) és

,» 1gen biztos nalunk a profétai beszéd is, amelyre jol teszitek, ha figyelmeztek, mint sotét helyen
vilagitd szovétnekre,... Tudvan elészor azt, hogy az Irdsban egy profétai sz6 sem tamadt sajat
magyarazatbol.... hanem a Szent Lélektdl indittatva szolottak az Istennek szent emberei.” (II. Pét
1:19-21), mert ahogy P4l mondja Timdteusnak:

,»--.tudod a szent irdsokat, melyek téged bolccsé tehetnek az idvességre a Krisztus Jézusban valo
hit altal.” (IL. Tim 3:15) ill. a 16. vers:

LA teljes fras IstentSl ihletett..”. FErdemes tehat komolyan idSt szentelni a Biblia
tanulmanyozasara!




Lassunk most egy-két, a Szentirds alapjan elfogadhatatlan, a Romai Egyhdz 4ltal, a fent
idézett katolikus tanitas alapjan, mégis hirdetett tantételt (dogmat):

1. Sztiz Mariaval kapcsolatos tanitas:

A Miaria kultusz kezdete az V. sz -ra tehetd, addig a Kat. Egyhdz megvolt Maria nélkdl is.
Azobta azonban a kovetkezdket vallja Mariarol:

- Maria sziiz a sziilés el6tt, sziiléskor és sziilés utan
- Maria meg volt kimélve a sziilés f4jdalmaitol
- Méria is szepldtleniil fogantatott
- Isten kiilonos kegyelme folytan, egész életében ment volt minden stlyos €s bocsanatos biintdl
- ment volt a rendetlen kivansagoktol - gerjedelmekt6l
- Maria testileg is mennybe ment (1950-ben dogma, XII. Pius)
( bovebben: SAD II. 62-82.0ld.)

Lathatjuk, hogy egy teljesen kiépitett, Bibliai alapokat mell6z8, Maria tiszteletrdl, ill.
iméadatrél van szo. Isten azonban, a Tiz parancsolatban vilagosan megparancsolta az O
népének, hogy senki és semmi mast nem imadhat és nem is tisztelhet az egy €16 és igaz Istenen
kiviil (II. Moz 20:4,5). A katolikus tanitok erre azt felelik, hogy 6k nem imadjék €s nem ,,0gy”
tisztelik Mariat. Am Maria tisztelete a gyakorlatban Méria imadat! Olvassuk csak el a
kovetkezd fohaszt:

,,Jma Maridhoz a kisértések ellen - O én uralkodém, 6 én anyam, neked adom at magam teljes
egészen. Hogy bebizonyitsam odaadasomat, feléd iranyitom az én szemeimet, fiilemet,
szivemet ¢és teljes onmagamat. Amikor a tied vagyok, 0 jO anyam, Orizz€l €s oltalmazzal
meg engemet, mint a te tulajdonodat. O uralkodém, 6 anyam, emlékezzél meg, hogy én a tied
vagyok. Orizz meg engem és oltalmazz meg, mint olyat, aki hozzad tartozom.”

( Sigfrid von Engestrom Bishop Bitters klagomal. Uppsala, 1921.) - ha igy imadkozik egy
magas rangu lelki vezetd, mit varjunk az Oszinte lelkiismeret(i, &m tajékozatlan hivektol?

2. A ,,szentek” tisztelete
,»A megdicsoiilt szentek vallasi tiszteletre méltok.” (SAD II. 341. old.)

A Kat. Egyhdzban mind a szentek, mind Maria kdzbenjaré szerepét toltik be. Egy masik
imadsag, mely a szentek imadatara utal (ez esetben Szent Istvanrdl van szo), a helyi Kat.
Egyhéz jovahagyésaval jelent meg Balatonalmadiban, az Uj Almadi Ujsag, 1996. aug\VIIL. sz.
cimlapjan: ,,Idvezlégy boldog szent Istvan kiraly, Te népednek nemes reménysége, Idvezlégy
mi megtérésiinknek Bizon doktora és apostola. Idvezlégy minden szentségnek Es igazsagnak
fényes tiikore. Te miattad hittiink Krisztus Jézusban, Te miattad iidvoziilink ¢s Krisztusban
kériink: Imadj ez a te népedért, Imadj egyhazi szolgalokért is, Hogy egy ellenség se 1égyen
Ragadoz6 ez te néped kozt. Amen” - ezt olvashatta az egész varos a Milecentenarium
iinnepén!
A Biblia vilagos valasza erre:
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»Mert egy az Isten, egy a kozbenjaro is isten és emberek kozott, az ember Jézus Krisztus.” (L.
Tim 2:5), vagy ahogy az Apostolok cselekedetei-ben olvashatjuk:

,.Es nincsen senkiben masban iidvsség: mert nem is adatott emberek kozott az ég alatt mds
név, mely altal kellene nékiink megtartatnunk (hanem egvediil a Krisztusé!). ” (Apcsel
4:12)

Ezen kivil, a szentekhez és Mariahoz szolo imadsag nem egyéb mint holt lelkek
hivogatdsa, amit a Biblia atokkal tilt:
,Ne talaltassék te kozotted... se jovendomondo, se titok-fejtd, se halottidézé (az az halottaktol
tudakozo )... Mert mind utalja az Ur, aki ezeket miveli,... tenéked nem engedett ilyet az Ur, a
te Istened.” (V. Moz 18:10-12,14). Tehat barmilyen megddbbentd is, a szentek és Maria
tisztelete, a hozzajuk sz6lo konyorgések és imadsagok az Isten szemszdgébdl nem mas, mint
halottidézés, balvanyimadas, melyr6l fentebb mar bdévebben irtam. ,Hat nem Istenétdl
tudakozik-¢ a nép? Az élékért a holtaktol kell-¢ tudakozni?” (Esa 8:19) — feddi Isten igen
keményen a népet.

De emellett, mindez a Szentiras szerint még hiabavald is, a kovetkezok miatt:
,Hiszen Te vagy Atyank, hiszen Abraham nem tud minket és Izrael nem ismer minket, Te,
Uram, vagy a mi Atyank, megvaltonk, ez neved 6roktdl fogva.” (Esa 63:16). Itt tehat a
proféta, aki Izrael (Jakob) és Abraham utén tobb szaz évvel élt tudja, hogy egyediil Isten lehet
az, aki meghallgatja a konyorgését, hiszen a mar meghalt szentek nem ismerik a f6ldon €16
emberek gondjat, bajat, nem latjak Sket! Eppen ezért nem is tudnak segiteni azokon.

3. Az ereklye-tisztelet

A Kat. Egyhaz szerint ,,Megengedett és iidvOs dolog a szent ereklyéket tisztelni” (SAD IL
345.0ld.).

A Szentirds nagyon roviden elintézi ezt a kérdést a Tiz parancsolatban:
,»Ne csindlj magadnak faragott képet,... Ne imadd és ne tiszteld azokat...” (Il. Méz. 20:4,5).
Azonban tudni kell azt, hogy az Un. szent ereklye nem mas, mint kihantolt holttestek valamely
testrésze, pl: szent Istvan jobbja, mely megtekinthetd a pesti bazilikaban .

A VIIL. Niceai zsinat (789) végzése szerint a plispdk csak olyan oltart szentelhet fol,
amelyben ereklye van. 888-ban, Mainzban a hordozhat6 oltarokra vonatkozoan is kotelezvé
tették az ereklyéket. Egy 1d6 utan, azonban kifogytak a szent ereklyékbdl, igy kénytelenek
voltak egy ujabb (természetesen minden bibliai alapot nélkiil6zd) rendeletet hozni, mely
szerint barmilyen holttest-rész szent lesz és ereklyeként tisztelhetd, ha azt egy mar elhalt szent
testrészéhez érintik! E rovid torténeti attekintés utdn nézziik meg konkrétan, hogyan vélekedik
errdl a Szentiras.

,.Es koriiltekintett Josias, és meglatta a sirokat, amelyek ott a hegyen voltak, és elkiildott és
elhozatta a csontokat a sirokbol, és megégette azt az oltaron, és megfertdztette azt...” (ILKir
23:16).

,Es holt emberhez be ne menjen, hogy magéat megfertéztesse,...” (Ez 44:25)
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,,...mert hasonlatosak vagytok a meszelt sirokhoz, amelyek kiviilrdl szépeknek tetszenek, belol
pedig holtaknak csontjaival és minden undoksaggal rakvak.” (Maté 23:27). Azt hiszem ebbdl
vildgosan kideriil, mi a véleménye a Szentirasnak a holttestek maradvanyairol.

A masik kérdés, melyet ez a tanitds felvet az, hogy vajon valoban terjed-e a szentség
pusztan érintés utjan?
»Ezt mondja a seregeknek Ura: Kérdezd meg csak a papokat a torvény fel6l, mondvan: Ha
szentelt hust visz valaki az 6 kontosének szarnyaban, és illeti annak szarnyaval a kenyeret,...
vagy barmi mas eleséget: vajon szent lesz-¢ az? Es felelének a papok, és mondak: Nem.
Aggeus pedig monda: Ha hulla altal fertézott illeti mindezeket, tisztatalanna lesz-e? Es
felelének a papok és mondak: Tisztatalanna! ” (Aggeus 2:11-13). Még az egészséget sem lehet
tovabbadni érintéssel, nem hogy a szentséget. A betegséget és tisztatalansagot ellenben igen!
Lathatjuk, hogy a Szentirds milyen egyértelmilien leplezi le ezt a maig él6 szornyl
hagyomanyt.

. A ,,Péter-1 0rokség” és a papa primatusi igényének problémaja

A Kat. Egyhaz hagyomanya szerint, mint tudjuk, a papa Péter 6rokdsének tekinti magat,
(bér ezt torténetileg, még nem sikeriilt igazolni) innen van az Egyhaz ,,apostoli” jelzdje. Az
alapige, melyre ezzel kapcsolatban hivatkozni szoktak, a kdvetkezd:

,» e Péter vagy és ¢én ezen a kdsziklan épitem fel az én egyhdzamat...”(Mt 16:18)

De olvassuk csak el, mit ir a Biblia az Ef 2:20-ban :

,,Kik folépittettetek az apostoloknak (nem csak Péternek) és a profétdknak alapkovén, 1évén a
szegletkd maga Jézus Krisztus.”, ill. ,,Timagatok is, mint ¢l6 kovek épiiljetek fel lelki hazza...”
(I. Pét 2:5). Latjuk tehat, hogy az igaz keresztyén egyhaz, melynek tagjai testileg ugyan a
vildgon szétszérva, de a Szentlélek altal a Krisztus testében egybeszerkesztve ¢€lnek, a
kovetkezOképpen épiil fel: Krisztus a szegletkd, a Fej; az apostolok az egyhaz alapkdvet,
melyek egyszer s mindenkorra letétettek, s végiil a ma €16 keresztyének ennek az egyhaznak
épitékovei, és igy lesz teljes az egység. Az apostolok utdn €l6 barmilyen tisztséget betdltd
keresztyén ember mar ,,csupan csak” egy él6 ¢épitdké lehet, mely az Ur szemében semmiben
sem nagyobb, vagy tobb a tobbinél!

Ami pedig a papa primatusi (az az elsObbségi ill. a gyiilekezetek feletti hatalmi ) igényét
illeti; a Szentirasbol egyértelmiien kideriil, hogy Krisztus nem rendelt maga helyett foldi
helytartét, sem fopasztort! Ellenben elkiildte Szentlelkét, aki ,,mindenre megtanit majd
titeket” (Jan 14:26) és igy: ,,imé én tiveletek vagyok minden napon a vilag végezetéig.” (Mt
28:20), tudniillik az O Szent Lelke éltal. Péter egyébként szintén tisztdban volt ezzel:

»A koztetek 1évo presbitereket kérem én, a presbiter tars...”(1 Pét 5:1), egyenranginak
tekintette tehat magat a gylilekezet presbitereivel, és nem magéra, hanem Krisztusra mutatott,
mint Fépasztorra, ahogy az a kovetkezo Igébdl is kideriil:

,Es mikor megjelenik a Fépasztor, elnyeritek a dicséségnek hervadhatatlan koronajat.” (I Pét
5:4). Vagy figyeljiik meg azt a Péter-i alazatot, melyet Kornéliusszal szemben tanusitott:

,Es 16n, hogy amint Péter beméne, Kornéliusz elébe menvén, labaihoz borulva imada 6t. Péter
azonban felemelé 6t, mondvéan: Kelj fel! En magam is ember vagyok.” (Apcsel 10:25,26).
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Azon kiviil arra is felszolitja a lelki tanitokat a Szentiras, éppen Péter apostol levele altal, hogy

,Legeltessétek az Istennek koztetek 1évd nydjat, gondot viselvén arra nem kényszeritésbol,
hanem Oromest; nem rat nyerészkedésbdl, hanem joindulattal; Sem nem 1gy, hogy
uralkodjatok a gyiilekezeteken, hanem mint példaképei a nyajnak.” (I. Pét 5:2,3) - Valljuk
be, mennyire nem igy mitkddik ez Romanal.

5. A ,kulcsok” hatalmanak értelmezése

Péter valéban megkapta a kulcsokat:
,Es néked adom a mennyek orszaginak kulcsait; és amit megkétsz a foldon, a mennyekben
is kotve lészen; amit megoldasz a foldon, a mennyekben is oldva lészen.” (Mt 16:19).
Csakhogy ugyanezt a hatalmat a_tobbi_apostol is megkapta:
,»Bizony, bizony mondom néktek: Amit megkottok a foldon, a mennyben is kotve 1€szen; €s
amit megoldotok a f6ldon, a mennyben is oldva lészen.” (Mt 18:18)
De mit is jelentenek ezek a kulcsok? Valoban teljhatalmtlag hasznéalhatja ket ,,Péter
orokose”?
,, Imé adtam el3dbe egy nyitott ajtot, melyet senki be nem zirhat.” (Jel 3:8). Mi nyithatja meg
ezt az ajtot, az emberek szivében? - Nem mas, mint a Jézus Krisztusrol szol6 igaz beszéd:
, tetsz€k az Istennek, hogy az igehirdetés (a keresztrél vald beszéd ) ‘bolondsaga’ altal
tartsa meg a hivoket.” (I.LKor 1:21), ill. ,,Azért a hit hallasbol van, a hallas pedig Isten Igéje
altal” (Rm 10:17). Az Istenrdl sz0l6 egészséges tanitds (melyet a Szentirds tudomdany - nak
nevez) tehat a kulcs, ahogy azt Jézus maga azonositja be egyik élesen feddd beszédében: ,,Jaj
néktek... mert elvettétek a tudomanynak kulcsat: ti magatok nem mentetek be, és akik be
akartak menni (a mennyorszagba), azokat meggatoltatok.” (Lk 11:52). Ugyanez vonatkozik
nemcsak a kat. egyhaz lelki vezetdire, hanem minden olyan Oonmagét keresztyénnek valld
emberre is, aki az Isten beszédeit szandékosan hamisan tanitja és szdlja, félrevezetve ezzel az
Oszintén keres6 embereket.

Végiil de nem utolsé sorban, még egyetlen jellemvonasat szeretném a Kat. Egyhdznak az
Ige mérlegére helyezni, mely, azt hiszem, - a latszattal ellentétben - a legnagyobb gyarlosaga
nem csak a Katolikus Egyhaznak, hanem minden olyan keresztyén gyiilekezetnek /
kozosségnek, mely vilagi hatalmat és pozicidkat fogad el:

6. A foldi (vilagi) hatalom probléméja

»A papasag legnagyobb biine és sok mas biinnek a forrdsa a mérhetetlen hatalommal valo
visszaélés. Kiilonos érzés arra gondolni, hogy O, akitdl hatalmukat levezetik, hatalom nélkiil
élt és halt meg.” - irja Peter de Rosa, volt jezsuita pap Krisztus Helytartoi c. miivében (I1d. a
boriton).

Mint az sokak szamara ismeretes, 1929-ben Mussolini egyezményt kotott a romai

papaval, melynek eredményeképpen a papa egy néhany négyzetkilométernyi teriiletet kapott,
mely a sajat fennhatosaga ald keriilt. Vagyis sikeriilt kiharcolnia, hogy egy teljesen 6nalld

13



kozigazgatasi egység legyen a Vatikan. Azoéta tehat, ez a miniatlir papai allam egyike a fold
orszagainak, sajat diplomaciai testiilete van, kormanyféje a papa.

Vajon mit sz6lna ehhez Jézus Krisztus, aki foldi tartdzkoddsa sordn tobbszor is visszautasitotta
a Neki felajanlott f61di hatalmat? (Ld. pl. a kisértés torténetben.(Lk 4:5-8), vagy az otezer férfi
megvendégelése utan (Jn 6:14,15)) Jézus hatarozottan kijelentette: ,,Az én orszigom nem e
vilagbhol valé.” (Jn 18:36) Ennek ellenére a papa beiktatd szovegében hosszu ideig a
kovetkezd kijelentés allt: ,....te (a papa) vagy a foldkerekség uralkoddja...”. Ismét mashol a
kovetkezdre figyelmezteti az 6véit az Ur: ,Ne gylijtsetek magatoknak kincseket a foldon,...”
(Mt 6:19) - Roma halmozza azokat!

Nem sziikséges emlitenem mindazt a borzalmat és szornyliséget, amit a ,,tron és oltar”
szovetsége eredményezett a torténelem soran. Am egyik igen keserii és torvényszerii
kovetkezménye ennek a szovetségnek mindig is az volt, hogy a megerdsodott dllam-egyhaz az
igaz hitli keresztyéneket kezdte el ildozni!

Es még sorolhatnam a fentickhez hasonld a Szentirasnak ellentmondé tévtanitisokat, mint
példaul:

- Krisztus dldozatanak megismétlése - a mise, mint vér nélkiili aldozat. Holott a Szentiras
vilagosan tanitja, hogy:

,Krisztus is egyszer megaldoztatvdn sokak biineinek eltorlése végett,... egyetlenegy
aldozataval orokre tokéletesekké tette a megszentelteket.”(Zsid 9:28, 10:14)

- acolibatus (papi nétlenség),

- nem is beszélve a Romai Egyhdz megigazulasrol szolo gyakorlati tanitasarél, melyet,
fontossaga ellenére csak zardjelben emlitek meg; miszerint az ember a cselekedetei altal
az 0 érdemeire val6 tekintettel igazul meg és nem csupan kegyelembdl, hit altal. Holott a
teljes Uj szovetség az egyediil hit altali iidvosségrél tanit:

»ludvan, hogy az ember nem igazul meg a torvény cselekedeteibdl, hanem a Jézus
Krisztusban valo hit altal,... ” (Gal 2:16), vagy ahogy az Efézusi levélben all:

,.Mert kegvelembol tartattatok meg, hit altal; és ez nem toletek van: Isten ajandéka
ez. Nem cselekedetekbél, hogy senki ne kérkedjék.” (Ef 2:8,9); és még sorolhatnam
az ide vonatkozo igehelyeket.

Végiil, de nem utolsé sorban tajékoztatasul szeretném kozolni még az alabbiakat:

A Reformacio, sajnalatos modon oOridsi valaszfalat emelt a katolikus egyhdz ill. a
protestans egyhazak kozé. Az Ellenreformacié a Tridenti zsinattal (1545-1563) valaszolt, ahol,
bizonyara sokan tudjak, a katolikus egyhdz szilardan elhatarolta magat a Reformacio
tanitasatol, de nem akarhogyan, hanem atokkal, ,,Atkozott legyen az, aki...” - ,,Anatema sit” (1d.
a fiiggelékben). Itt azonban, nem kiilsé dolgokat atkoztak meg, hanem magéanak az
Evangéliumnak a magvat, vagyis azt, ha valaki teljes tidvbizonyossagot hirdet, ha valaki vallja,
hogy egyediil Isten konydriilete lehet az, ami megigazit, vagy ha valaki hisz a Krisztusban és
megbanja biineit, az az Isten szemében igaznak vagyis blin nélkiilinek nyilvanittatik, stb. (A
Tridenti Zsinat hatarozatai, végzései €s azok részletes cafolata ,,Kalvin Janos Miivei’-ben
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olvashato, a XVI. Kotetben a 109. oldaltél, Papa 1912. A Raday Kollégium konyvtaraban is
megtalalhatd.) Ezenkiviil megfogalmaztak az Gn. Tridenti Hitvallast (1d. a fiiggelékben), melyet
mind a mai napig minden kardinalis, piispok, aldozopap, egy kanonian alapitott egyetem vagy
fakultds rektora, minden egyetemi hallgatd, aki vizsgdja utdn akadémiai fokozatot kap, a
klerikalis kolostorok minden vezetdje koteles a Biblidra tett kézzel letenni. Ez nem mas, mint
egy, a papa és a zsinati végzések iranti hiiségeskii. Ennek vége felé az eskiit tevének meg kell
fogadnia, hogy elitél, elvet és karhoztat mindent, ami a Tridenti zsinat hatdrozataival és a
katolikus egyhdz tanitasaval ellentétben all. Ezzel a tettiikkkel azonban, a zsinati atyak Isten
haragjat vontak magukra, ahogy azt Esaids konyvében olvashatjuk: ,Jaj azoknak, a kik a
gonoszt jonak mondjak €s a jot gonosznak; a kik a sotétséget vilagossagga s a vilagossagot
sotétséggé teszik,... Ezért gerjedt fel az Urnak haragja...”(Esa 5:20,25) Azota a katolikus egyhaz
1870-ben kihirdette a pdpai csalatkozhatatlansdg dogméjat, méginkabb bebiztositva ezzel magat
a megmasithatatlan tantételek mellett.

De mi a helyzet az un. Reformzsinattal (II. Vatikéni Zsinat, 1962-1965)? XXIII. Janos
papa kimondta a jelszot: ,,Aggiornamento!”, azaz felzark6zas a korral. Egyre nagyobb hangsuly
helyezddik a Bibliara! (Ez valoban orvendetes.) Uj szelek fujnak, megkezdddétt az egyhazak
kozti kozeledés! Valdban ilyen nagy lenne a valtozas? Nem tudom, hanyan tudnak arro6l, hogy
»a Il Vatikani Zsinaton résztvevd 2500 zsinati atyanak 1962. okt. 11-én tlinnepélyesen eskiit
kellett tennie a Tridenti Zsinat hatirozataira, valamint a papai csalatkozhatatlansag dogmajara,
¢és kijelenteni, hogy minden ezzel ellenkezd tan atkozott.” (A. Omenzetter; Alarm um die
evangelische Gemeinde der Reformation, St. Johannis-Druckerei C.Schweickhardt, 1970. 47,48.
0.) - Ezzel tehat: ,,(az Ur) haragja el nem mult, és keze még felemelve van.”(Esa 5:25)

Talén ugy lehetne a legszemléletesebben jellemezni az eddig targyaltakat, hogy olyan ez, mintha
valaki az ¢let és a haldl irdnyaba mutaté utjelzd tablakat felcserélné...!

Sajnalattal kell tehat tudomasul venniink, hogy a Roémai Kat. Egyh. latvanyos liturgiaja,
kaprazatos pompdja és ,,apostoli, szent” jelzdje ellenére sem felel meg a Szentirasban kijelentett
Igazsagoknak, s6t tanitdsat és magatartasat illetden, azzal tobb ponton szoges ellentétben all.
Ebbdl kifolydlag tehat, semmiféle egységrol ill. szovetségrol sem lehet sz6 a Kat. Egyhaz és
mas, keresztyén egyhazak (felekezetek) kozott, nem is beszélve a kozosen tartandd, un.
okumenikus imaalkalmakrdl. ( Itt is érvényes az Ef 5:11 !) Pal apostol szavait idézem, melyek
ugyan erdsnek tlinhetnek, de mégis helyén valdak:

»Most azért azt irom nektek, hogy ne tarsalkodjatok azzal, ha valaki atvafi 1étére (vagyis annak
ellenére, hogy magat keresztyénnek vallja - ez nagyon fontos!)..., balvanyimadé,(azaz tudataban
van annak, hogy az 0 cselekedetei nem Isten szerint valoak és mégis cselekszi azokat!)... Az
ilyennel még egyiitt se egyetek.” (I. Kor 5:11), (1d. még ezzel kapcsolatban a fiiggelékben
hitvallasi iratunk, a HEIDELBERGI KATE 80. kérdését, mely szerint a mise karhozatos
balvanyimadas!) Az egyiitt evés abban az id6ben, Izraelben a teljes lelki egységet, egyetértést,
Osszhangot, fejezte ki az egymassal asztalkozosséget vallalok kozott (1d. pl.: 1. Kir 13:7-9, 14-26,
Jel 3:20). Mai értelemben véve tehat ez a tilalom az ilyen emberekkel torténd lelki kdzosség
vallalasara vonatkozik (k6zos Urvacsora, imadsag stb.).

,Kiknél megvan a kegyességnek latszata, de megtagadjak annak erejét... Ezeket kertild.” (II. Tim
3:5). Mert ,,Istennek kell engedni inkabb, hogynem az embereknek!” (Apcsel 5:29). Pal mindezt a
keresztyén ember védelmében, a Krisztus teste egységének, épségének minél tisztabban torténd
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megorzése ¢€s a gyiilekezeti kozdsségekben elengedhetetleniil sziikséges igei fegyelem érdekében
hangsulyozza ki. A keresztyén ember hataskore legfeljebb odaig terjedhet, hogy az embertarsa
irant érzett szeretettel, szeliden, kell¢ aldzattal felhivja katolikus ismerdseinek, baratainak
figyelmét a fent ismertetett dolgokra, hogy vegyék nagyon komolyan fontoléra azokat, de
legfOképpen arra, hogy a Szentirdst rendszeresen tanulmanyozzak, hogy igy az Igén keresztiil az
Ur személyesen is megszolithassa ket a fenti tanitisokkal kapcsolatban. Figyelvén mindig
kiilondsen is arra, hogy a szeretet vezéreljen minket, ahogy Pal apostol is irja:

»---2Z__igazsagot kovetvén szeretetben...” (Ef 4:15). Illetve: ,...Aki szeliden fenyiti az
ellenszegiiloket; Ha talan adna nékik az Isten megtérést az igazsag megismerésére, ¢&s
folocsudnéanak az 6rdog térébol” (II. Tim 2:25,26). Ha mi ezt és igy tessziik, reménységben
lehetiink fel8liik, tudvan, hogy Isten még a kovekbol is timaszthat fiakat Abrahamnak! (Mt 3:9)

Tovabbi tények és fejlemények az 6kumenikus mozgalomban

Az EVT hosszll id6n at probalta megnyerni Romat az 6kumenikus mozgalom szamara.
Am, ahogy azt mar kordbban emlitettem, a Kat. Egyhdz nem akart hivatalosan csatlakozni a
mozgalomhoz.

1968-ban VI. Pél kiadta a Credo c. iratat, melyben ujra elkételezi magat a megvaltoztathatatlan
tantételek mellett. 1971 is a tartézkod6d rom. katolicizmust mutatja. (dr. Bajusz F.: A rémai
egyhaz, Raday Koll. Bp.1985. 78-79. old.) Evtizedekig tart6 vonakodas utan II. Janos Pal egyszer
csak kezébe vette az okumené iigyét. ,,Magaéva tette a szandékot. Katolikus azaz 6kumenikus.
Az okumenikus nem mas, mint katolikus.” (Fundamentum 1987 /2. 59. old.). Oriasi 16kést
jelentett ez a mozgalom kibontakozasanak eldremozditdsdban. Egy ideig a papa személye, a papai
primatus jelentette a legnagyobb akadalyt az egység megvaldsulasaban, mint ahogy az VI. Pal,
1967-ben mondott beszédébdl is kideriil, mellyel a Vatikani Egységtitkarsaghoz fordult; idézet a
beszédbdl: ,,Mit mondjunk majd a nehézségrdl, amelyre elkiiloniilt testvéreink mindig annyira
érzékenyek:... A papak, tudjuk jol, a legsulyosabb akadaly az dkumenizmus Utjan...” ( Acta
Apostolicae Sedis LIX.,1967. 497.0ld. és folyt.).

Am, mintha hirtelen megtort volna a jég. Egy tjabb nézet kezdett el terjedni a protestans
egyhdzak kozott, mely szerint a valdosagban a primatus nem akadalya, hanem a leggyorsabb és
legpraktikusabb Utja az egységnek. Eberhard Jiingel, a Tiibingeni Egyetem rendszeres teoldgiai
professzordnak allaspontja a kovetkezd volt: ,,A protestans teologusok minden fenntartasuk
ellenére sem latjak tobbé a papasagban az egyhazak kozti elkiiloniilés egyetlen okéat!...A papa a
keresztyén 6kumené intézményes lehetdsége!” ( G. Denzler (gondozéasaban), Papstum heute und
morgen, Pustet, Regensburg, 1975.85.0ld.). A lavina megindult...

Az EKD (Ev. Kirche Deutschland) vezet6je, Klaus Engelhard 1994. decemberében 30
perces kihallgatdson vett részt a papanal. Latogatasa sordn atnyujtotta a papéanak azt az
allasfoglalast, melyet Németorszag 24 tartomanyi egyhazanak zsinata elfogadott. Ez az
allasfoglalas részben megsziinteti a reformacio altal 1étrehozott tanbeli kiilonb6zdségeket a
rom. katolikusok és protestins evangélikusok tanai kozott. - Lehet igy is egyesiilni. De mi
lesz igy a reformdcio draga 6rokségével (Sola Fide, Sola Gratia, Sola Scriptura, Solus Cristus)?
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A DPA ( Deutsche Presseagentur ) jelentette 1995. februdrjaban a kovetkezoket: a
Vatikan és a Lutherdnus Vilagszovetség kozott egy titkos megegyezés jott létre. Ezt a
megegyezést csak 1997 - ben lehet nyilvanossagra hozni. A dokumentum, minden valoszinliség
szerint Luther megigazulas-tanaval foglalkozik, ami az egyhazszakadas eldidézdje volt a XVI.
szdzadban.” Azota ,,0ridsi eldrelépés” tortént, hiszen 1999. okt. 31-én Augsburgban megtortént a
Biblia egyik kozponti tanitdsaval kapcsolatos felekezetek kozotti kiegyezés, melyet egy K6zos
nyilatkozat (KNY) alairaséval erdsitettek meg a két felekezet képviseldi. A nyilatkozatot a
Lutheranus Vilagszovetség és A Keresztyén Egységet El6készité FOpapi Tanacs K6zos
Bizottsaga fogalmazta meg. A dokumentumot attanulméanyozva és végighallgatva annak
ismertetését az Evangélikus Ertelmiségi Mithely 1999. nov. 17-i alkalmén a jelen tanulmanyban
ismertetett tények €s Osszefiiggések ismeretében elmondhatom, hogy az nem mads, mint egy
teologiai ,,akrobata mutatvany”, az Evangélium elaruldsa, tovabba egy merész vallalkozés a
protestans €s katolikus egyhdzak kozotti évszazados tanitasbeli ellentétek 6sszemosasara. (A
nyilatkozat alapos bibliai kritikajat az Egyesiilt Allamokban a 2.6 millié tagot szamlalo
legrégebben alakult, masodik legnagyobb luteranus egyhdz, a hitvall6 LCMS (Lutheran Church —
Missouri Synod) kérésére két teologiai fakultas is elkészitette: 1. Concordia Theological
Seminary Fort Wayne, Indiana, 2. Concordia Seminary Saint Louis, Missouri. A nyilatkozat és
annak kritikaja az LCMS honlapjarol letdlthetd, http:\\'www.lcms.org\president. Ezért a
nyilatkozat bibliai kiértékelésére nem térek ki.) Eleve gyanus az, ha a Szentirds megigazulasrol
sz0l6 egészen vilagos, nyilvanval6 tanitasat oldalakon keresztiil, fiiggelékkel kiegészitve kell
magyarazni, hogy mindenki ugyanazt értse rajta, amit a K6z9s Nyilatkozat megalkotdi. Pedig a
Szentiras Igazsadga (nem csak 483, de 2000 éve) onmagaban is megall. Egyébként a vilag
luteranus egyhdzaiban és az LVSZ tagegyhazain beliil messze nem volt teljes az egyetértés a
nyilatkozatban megfogalmazottakkal kapcsolatban. Az LCMS hivatalos jelentése szerint az LVSZ
tagegyhazainak 35%-a nem tdmogatta a KNY-ot. Ehhez hozz4adva azokat a luteranus
egyhézakat, melyek nem tagjai az LVSZ-nek és szintén nem fogadtak el a KNY-ot
végeredményiil azt kapjuk, hogy a vilag luterdnus egyhdzainak tobb, mint 47%-a nem fogadta el a
KNY-ot! (Supporting Documentation for the statement ,,Toward true reconciliation”, The Office of
the President, LCMS, 2000.1.13. A fenti internet cimrdl letolthetd.) Egyébként, ha tortént is
valamiféle megegyezés az egyediil kegyelembdl, Jézus Krisztus idvozité munkajaba vetett hit
altal torténd megigazulas kérdésében, még egy nagyon fontos feltétel tisztdzadsa mindenképpen
varat magara, ami nem mas, mint a ,,SOLA SCRIPTURA” alapelve! Roma val6jaban soha sem
fogja foladni a tobb szaz vagy ezer éves ugy nevezett ,,szent hagyomanyat”, ill. a fentiekben
targyalt, nyiltan igeellenes tanitasait és gyakorlatait (legfeljebb atfogalmazza azokat), hiszen
ahhoz mindenek el6tt a tévedhetetlenség, csalatkozhatatlansag dogmajat kellene eltordlnie!

Mint az talan sokak szdmara ismeretes, XXIII. Janos papa személye mély benyomast tett
az egész protestans vilagra, (bovebben: Peter de Rosa, Krisztus helytartéi A papasag arnyoldalai,
PANEM,1988). Karl Barth ref. teologus az egész ref. egyh. nevében kijelentette, hogy a ,,papa
nem Antikrisztus”. Erdemes megfigyelni azt a valtozast is, melyet II. Janos Pal papa idézett eld a
protestans amerikai kdzvéleményben a papasagrol alkotott véleményt illetden, mikor (1979-ben)
az Egyesiilt Allamokba latogatott. Latogatésa sordn olyan nagy népszeriiségre tett szert, hogy az
USA azonnal fel akarta venni a diplomaciai kapcsolatot a Vatikannal. Am ekkor ez a 1épés még
nagy ellenkezést valtott ki az amerikai népbdl, hisz mindez alkotményellenesnek bizonyult. Az
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Alkotmany ugyanis, vilagosan kimondja, hogy az egyhéz és allam kiilonalloak, nem egyesithetok.
Tovabba, hogy az Egyesiilt Allamok nem részesithet elényben egyetlen vallasfelekezetet sem.
Egy par évvel kés6bb, azonban Ronald Reagan, az USA akkori elndke athangolta a
kozvéleményt, s mindezt egy szempillantas alatt keresztiil vitte. Ezzel a 1épésével tehat, az egyik
(protestans) nagyhatalom: az USA a Vatikan allamot, azaz a péapasdgot elismerte, mint foldi
hatalmat.

A protestans egyhazak tehat, vilagszerte egyértelmli kozeledést mutatnak a Kat.
Egyhazhoz. Nem is csoda, hogy ez a tendencia mutatkozik meg napjainkban, ha a protestans
egyhazi vezetok zomének is inkabb a lathato, &m felszines, minden igei alapot nélkiil6z6 fizikai
egység megvalosulasa a célja, természetesen a félreértelmezett szeretet és a hamis tolerancia
jegyében, (mert igazi megtérés, ujjasziiletés nélkiil legfeljebb joakaratu, de semmiképpen sem
keresztyén emberek gyiilekezete johet létre), s nem a tiszta evangélium hirdetése az egyéb
vallasok, felekezetek fel¢, mindenféle szovetkezés vagy egység nélkiil.

Ami pedig a Romai Egyhaz nem keresztyén vallasokkal kapcsolatos viszonyat illeti, nem
art, ha tudjuk, hogy II. Janos Pal 1986-ban Iépett legkdzelebb a nem keresztyén valldsokhoz.
Nevezetesen Indidban, ahol letérdelt Gandhi sirjanal, Madrasban, ahol a Kali kultusz egyik
fopapja egy koszorat nyujtott 4t neki. Majd Uj-Delhiben egy fiatal hindu né a papa homlokara
festette a tilak-jegyet, Shiva isten jegyét. E kultusz kovetdinek szemében a papa ezzel alavetette
magat a tantrista beavatasi ritusnak. (P. Beyerhaus - L. v. Padberg, Eine Welt - Eine Religion,
Verlag Schulte - Gerth 1989.)

Par évvel ezelodtt, a Dalai Lama hazankba latogatott, s a Katolikus Egyhdz meghivasara
egy Okumenikus imaalkalmon vett részt a Pesti Bazilikdban, melyen jelen voltak a protestans
egyhazak vezet6i, képvisel6i is. ( Es senki nem emelte ol a szavit ... )

Az EVT és Roma altal propagalt vallasok kozotti dialogus Gjabb mérfoldkove volt az
Iszlam egyik vallasi vezetdjének parbeszéde a Romai Kat. Egyhazfovel. 1999. III. 11-én II. Janos
Pal a Vatikanban fogadta a vallasi vezetdt. A papa a vallasi és kultaralis kozeledést, megbékélést
célzo 25 perces dialogust komoly Iépésnek tekintette a vilagbéke megteremtésének folyamataban.
(Hirad6, MTV1, 1999.1I1. 11.)

De hadd emlitsek még két megddbbentd esetet. Szintén par évvel ezeldtt tortént, hogy egy
buddhista szerzetesekbdl allo csoport a Szabadsag Téri Ref. Templomban (akkor még ebbe a
gylilekezetbe jartam, hivatalosan is ide tartoztam) vallasi 6sszejovetelt rendezett, melynek soran a
szerzetesek az Ur asztala koriil tancoltak, cintanyéroztak, majd az alkalom végeztével, , testvéri”
gesztus gyanant egy apré emléktargyat nytjtottak at az éppen szolgalatban levo lelkipasztornak...

Egy masik, hasonld eseményrdl is sikeriilt személyesen, kdzvetleniil az alkalom tartoktol,
illetve Budapest utcain lathaté plakatokbol tudomast szereznem, mely a Kalvin téri Reformatus
templomban zajlott le. 1998 tavaszan egy bizonyos Mountain Silence nevl egyiittes turnézott
Magyarorszagon, melynek tagjai Sri Chinmoy, bengdli szarmazasu meditacidos mester altal
komponalt keleti meditativ zenét jatszanak, illetve egyszeriibb meditacios technikékkal ismertetik
meg (vezetik be a keleti vallasok vilagaba) a kozonséget. Legnagyobb megdobbenésemre, ez az
egylittes majus 22-én, 20 orai kezdettel a budapesti Kalvin Téri Ref. Templomban adott koncertet,
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méghozza kozvetleniil, az el6z6 években végzett teologusok, segédlelkészek bd 2 oras lelkésszé
avatasi (kibocsatasi) linnepsége utan, (amelyen személyesen is részt vettem)! Mely iinnepség
keretén beliil a fiatal segédlelkészeknek egy nagyon szigort hiiségeskiit kellett letenniiik a
Szentirasra és Hitvalldsi iratainkra, mit sem tudva arr6l, hogy nem sokkal ezutan egy idegen
vallas képvisel6i allnak majd meg ugyanazon a helyen, az Ur asztalanal, azon egyhazi vezeték
engedélyével, akik nem sokkal azel6tt az eskiitételt levezényelték! Késobb, 1999 tavaszan mar
magat Sri Chinmoyt is meghivtdk hazdnkba, gondolom a nagy népszerliségre vald tekintettel.
Még érdekesebbé teszi a dolgot, ha tudjuk, hogy ki is 6 valdjaban. Sri Chinmoy nem mas, mint az
ENSZ-ben rendszeresen folyd meditacids alkalmak vezetdje, megszervezdje és Osszefogoja. Ez
maris sok mindent elarul a vilagszervezet vallasi hatterérdl. Szerinte az ENSZ Isten kivalasztott
eszkoze; valasztott eszkozon pedig azt kell érteni, hogy Isten belsd latdsainak és kiilsd
manifesztacidinak zdszlajat vivo isteni kiildott. (William Jasper, ,,Global Tyranny...Step By
Step”, Globalis onkényuralom...Lépésrol- 1épésre, Western Islands, Appelton, Wisconsin, 1992.,
212.0)

Hogy milyen komoly ellenszenvet taplal az ENSZ a keresztyénség irant, azt hadd tdmasszam ala
egy Ujsagcikk idézettel, melyet a Libenzelli Misszio Kiilmisszidi hiraddja kozol (1997. februari
szam): ,,Szudanban néhdny vezetdt elmegydgyintézetbe zartak. Vannak olyan kozigazgatési
hivatalok, ahol a keresztyén ¢életmddot az Oriilet egyik forméjanak tekintik. Nem Ok az
egyediiliek, akik igy gondolkoznak. Az ENSZ egy keresztyén szervezetnek megtiltotta, hogy
segélyeket szallitson Szudanba, mert egy katolikus lelkész megprobalt egy doboz urvacsorai
ostyat magaval vinni. A vildgszervezet tovabba megakadilyozza a Bibliak bevitelét az
orszagba, sort és bort azonban minden tovabbi nélkiil bejuttat! Iddkozben az ENSZ-nek ugyanez
a szervezete egy buddhista templomot épittetett a menekiiltek szamara. Ezzel azt bizonyitja,
hogy nem az Gsszes vallést, hanem csak a keresztyénséget ellenzi.” (Kurier 97/2.)

Végiil még egy érdekes Osszefiiggés:

»dokat sejtetd tény a New Age kapcsolata az olyan fontos nemzetkdzi szervezetekkel, mint az
ENSZ, az UNESCO, az Egyhizak Vilagtanacsa, a Roémai Klub, a Bilderberg-csoport, a
szabadkOmiivesség ¢s mindenekeldtt az Illuminatusok™ (Cornardo Balducci, Satdnizmus és
rockzene, BENCES-PIEMME KIADO, Pannonhalma, 1992, 164. o. Ill. B. Schlink, La nuova era-
New Age, Darmstadt, Pescara, 1990.)

Az eddigiekbdl tehat, vildgosan kitiinik, hogy az egyre inkdbb Réma irdnyitasa ala keriild
okumenikus mozgalomban résztvevd és az ahhoz csatlakozé keresztyén egyhazaknak egy nagyon
komoly veszéllyel kell szamolniuk. A kat. egyhdz részérdl félreérthetetlen €s hatarozott
kozeledés, egy fajta lelki nyitottsag figyelhetd meg a nem keresztyén vilagvallasok felé (melyrdl
szamos egyéb tény is bizonysagot tesz, melyeket most nem sorolok fel. Ha valakit komolyabban
érdekelnek ezek, az ,,Uj Aldas” c., mar kb. 6t éve megszlnt katolikus/6kumenikus folyoirat
barmely szamaban rengeteget talalhat bel6liik fényképes illusztraciokkal. A folyoirat az Orszagos
Széchenyi Konyvtar archivuméaban megtekinthetd.); mely nem jelent mast, mint azt, hogy Roma
felvallalta a kozvetitd szerepét a keresztyénség ¢s a keleti misztikus vallasok kozott. Az
okumenikus mozgalomhoz valé csatlakozas tehat, a nem keresztyén vallasok elismerését jelenti,
vagyis annak tudomasul vételét, hogy 6k is ugyanazt a célt és ugyanazt az Istent szolgaljak. Azt
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hiszem vilagosséa valt az eddigiekbdl, hogy mind Réma, mind az EVT (mind pedig az ENSZ) és
nagyon sok protestans vallasi vezetd szdmara a vilagbéke megteremtése, annak barmi aron térténd
elosegitése lett a cél. Ha koriilnéziink a gyiilekezeteinkben, lathatjuk, hogy bizony sikeresen
folyik a laikus, egyhdzi ligyekben kevésbé jaratos hivok félrevezetése az Okumené és az
okumenikus mozgalom valodi céljat illetdéen. Az olyan szivderitden hangzo jelszavak, mint
,beke”, | békesség”, ,kibékiilés”, ,,az ellentétek kiengesztelddése” stb., igen nagy népszerliségre
talalnak még az Ujasziiletett, Biblidt olvasd, am kevésbé tdjékozott emberekben is. Azonban egy
nagyon komoly figyelmeztetéssel jozanit ki benniinket az Ige a koriilottiink zajloé eseményekkel
kapcsolatban: ,,Mert amikor ezt mondjak: Békesség és biztonsag, akkor hirtelen veszedelem jon
rajok, mint a sziilési fajdalom a terhes asszonyra; €s semmiképpen meg nem menekednek.” (I.
Thess 5:3) Vagyis itt nem masrél, mint egy hamis, ideig-oraig tarté, mondvacsinalt,
albékességrol van sz6 melynek egy napon hirtelen rettenetes vége lesz azok szamara, akik annak
¢éljenzdi, kovetdi és eldsegitdi voltak.

A Kat. Egyhdz egyre erélyesebben és egyre tilirelmetlenebbiil siirgeti az Okumené
terjedését. Ennek megerdsitésére egy ujsagcikkbol idézek, mely talan még a laikusoknak is
megiiti a fiilét: ,,Gyulai Endre, romai kat. megyés piispok nyilatkozata: ,,Ugy tudom, csaknem
minden vegyes vallasi egyhazkozségiinkben megtartjdk az imanyolcadot. Itt protokolltél
mentes barati szalak, rendszeres egyiittlétek, kozos problémak, feladatok, kovaszai az
egységnek. Természetes, ha szabad durvabb kifejezést haszndlni, a katolikus papok egyike
masika kozt éppugy akad, mint a reformaci6 egyhdzainak lelkészei kozott fafejii!
Gondolkozasukat at kell nevelni €és a mai kor egyaltalan nem biztos, hogy megengedi, hogy ez az
atnevelés hosszu ideig eltartson.” (Uj Aldas, okumenikus folyéirat, I\ 5. sz. 1994.) - Ez egy
fenyegetd hang, nem sokaig lehet tehat az Okumenizmusnak minden kovetkezmény nélkiil
ellendllni! Az atnevelés immar megkezdddott...

Hogvan tovabb? Mit tegyiink?

Az eddig felsoroltak, azt hiszem, kelléen bizonyitjadk, hogy az dkumenikus mozgalom
mostani alakjaban, a Szentiras altal szdmtalanszor emlitett antikrisztusi egységes vilagbirodalom
utegyengetdje és kimunkaldja lett. Az EVT is a New Age szinkretista ideologidjanak biivkorébe
keriilt és az egykori protestans egyhdzszervezet annak szellemiségében munkéalkodd egyhazi
vildgszervezetté valt. Bibliatol teljesen idegen eszméit, bibliai nyelvezetbe Oltdztetve adja el.
Felhasznal bibliai fogalmakat, de azokat a Bibliatol egészen eltérd, sokszor azzal homlokegyenest
ellenkezd tartalommal tolti meg, s igy félrevezet szdmtalan johiszemi és gyanttlan hivét. Az
igazsag kérdésében vald elbizonytalanodast sulykolja a keresztyén hivé emberekbe is a vilag és
az egyhazak szamos prominens képviseldje.

Egy nagyon fontos, s6t életbevagdan fontos kérdést kell tehat mérlegelniink: Atlépjiik-e
(atlépik-e a keresztyén egyhazak) az Ige altal felallitott korlatokat, azaz elvagjuk-e az ¢letet ado
koldokzsinort, mely az ¢€l6 Egyhazhoz: Krisztus testéhez kot, feladva ezzel a reformécio
orokségét? Vagy vallalva az esetleges megprobaltatasokat, masok esetleg bantd megjegyzéseit, a
Szentiras kijelentett igazsagaihoz minden koriilmények kozott ragaszkodunk ugy, hogy attol
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minket senki ¢és semmi el nem tantorithat, (a Krisztus egyhdza sohasem valhat a
kompromisszumok egyhazavd). Ez konnyen szakadast idézhet el6 a gyiilekezetekben! - kialthat
fel valaki. Ennek valoban fenn 4ll a Ilehetdsége. Ugyanis, sok esetben torvényszerd
kovetkezménye ez annak, ha valaki az Ige szerint akar élni. ,,Mert sziikség, hogy szakadasok is
legyenek koztetek, hogy a kiprébaltak nyilvanvalokka legyenek.” ( 1. Kor 11:19). A
reformécio is szakadashoz vezetett, mégis, mivel Isten szerint val6 volt, jo gylimolcsot termett.

Ha tehat figyelmen kiviil hagyjuk a fent emlitett korlatokat az in. ,,szeretet és tolerancia”
jegyében, elhallgatva Isten igazsagossagat €s Uigy szintén igazsagos itéletét, akkor ki lesz az, aki
megallast szab majd az 6kumenikus egység teriiletén, hol lesznek az 1ij korlatok? Milyen alapon
zarjuk majd ki az Okumenikus kozosségekbdl pl.: az idegen Iélek befolyasa alatt allo
karizmatikusokat, a Jehova tantit, a Mormonokat, a Krisna-tudatuakat stb., vagy akar a Satan
imadokat? Nincs tehat megallas, az uj korlatok kozé (mar ha egyaltalan lesznek) minden és
mindenki belefér.

A protestans egyhazak ¢és gyiilekezeti tagok ,,probakéve” tehdt az Okumenikus
mozgalomhoz vald csatlakozas, vagy az abbdl valo kilépés. Ha a ma €16 keresztyén egyhdzak nem
veszik komolyan a mozgalom azon vonasait, melyek egyre félreérthetetlenebbiil az Antikrisztus
vilagbirodalom megvalosuldsakor, hogyan lesznek képesek elhatdrolni magukat (egyik pillanatrol
a masikra) az 6 ideologiajatél? Most még barki egy legyintéssel elintézheti ezt a kérdést,
hazénkban az dkumenikus mozgalom kozel nem tart még ott, ahol a kiilf6ldi orszagokban (pl.
Németorszagban), de, gy mondd a papa személye a ,,garancia” arra, hogy lassan de biztosan mi
is felzarkozunk.

Az Ur azonban szamtalan helyen figyelmezteti az 6véit:

»Senki titeket meg ne csaljon lires beszédekkel; mert ezekért jO az Isten haragja a hitetlenség
fiaira. Annakokaért ne legyetek részesei ezeknek;” ( Ef 5:6,7) Ne az iires beszédeknek, hangzatos
sz6zatoknak higgyiink, hanem egyediil Isten Igéjének!

»Megemlékezz¢l azért, hogyan vetted €s hallottad (az Igét); és tartsd meg és térj meg. Hogyha
tehat nem vigyézol, elmegyek hozzad, mint a tolvaj, és nem tudod, mely 6rdban megyek hozzad.”
(Jel 3:3),

,Meddig santikaltok kétfelé! Ha az Ur az Isten, kovessétek Ot!” (I. Kir 18:21)

»Jozanok legyetek, vigyazzatok; mert a ti ellenségetek, az 6rdog, mint orditd oroszlan szertejar,
keresvén, kit elnyeljen: Akinek élljatok ellen, erdsek 1évén a hitben,...” (I. Pét 5:8,9)

»A gonosz emberek pedig és az amitdk nevekednek a rosszasagban, eltévelyitvén ¢és
eltévelyedvén. De te maradj meg azokban, amiket tanultdl és amik read bizattak, tudvan Kitdl
tanultad.” ( II. Tim 3:13,14), és arra is figyelmeztet Pal, hogy ,,...lesz id6, mikor az egészséges
tudomanyt el nem szenvedhetik, hanem a sajiat kivinsagaik szerint gyiijtenek maguknak
tanitékat.... De te j6zan légy mindenekben...” (II. Tim 4:3,5).

Merjlink tehat az Igéhez ragaszkodni, merjiik képviselni, hogy az 6kumenikus mozgalom
nem 4all meg az Ige mérlegén, és ne féljiink az esetleges megprobaltatasoktdl, mely az
okumenizmussal valo szelid, am hatarozott ellenszegiiléssel jar. Hirdessiik az evangéliumot,
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tudvan, hogy egyediil ezéltal nyerhetiink meg embereket a Krisztus €l teste szamara, mely
mindenféle emberi szervezés nélkiil is EGY'!

A célunk tehat nem lehet mas, mint amit Pal apostol allit elénk az Efézusbeliekhez irt
levelében, melyet szeretnék €én is Oszinte testvéri szeretettel mindannyiunk szivére helyezni, mely
a kovetkezdképpen hangzik:

»lgyekezvén megtartani a Lélek egységét a békesség kotelében.... Mig eljutunk mindnyéjan az
Isten Fidban valé hitnek és az O megismerésének egységére, érett férfiusagra, a Krisztus
teljességével €keskedd kornak mértékére: Hogy tobbé ne legyiink gyvermekek, kiket ide s tova
hany a hab és hajt a tanitisnak akirmi szele, az embereknek alnoksaga altal, a tévelygés
ravaszsagahoz vald csalardsag altal; Hanem az igazsagot kovetvén szeretetben, mindenestdl
fogva novekedjiink Abban, aki a fej: a Krisztusban. Akibdl az egész test, szép renddel
egyberakatvan és egybeszerkesztvén az O segedelmeinek minden kapcsaival, minden egyes
tagnak mértéke szerint vald munkdssaggal teljesiti a testnek nevekedését a maga folépitésére
szeretetben.” (Ef 4:13-16) - Vallaljuk-e ezt?

1996 — 2000. S. Gy. G.
ref. gylilekezeti tag
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Fiiggelék

A Tridenti Hitvallas /1564. IV. Pius papatol/

LEn,... hiszem és szilard hittel vallom teljességében és minden részletében, ami a szent romai
egyhaz altal hasznalt hitvallasban foglaltatik. Nevezetesen: /a niceai-konstantinapolyi hitvallas/.

Szilardan elfogadom, és megragadva tartom az apostoli és egyhazi hagyomanyokat és az egyhéaz
tobbi gyakorlatit és rendelkezését /cikkelyét/. Eppenugy a Szentirast abban az értelemben
magyarizom, melyet a szent Anya, az Egyhaz tartott és tart. Az 6 hatalmaban van az {télet a szent
irasok igazi értelme és magyarazata tekintetében. Soha nem fogom azokat mésképpen értelmezni
és magyarazni, csak az atydk egybehangz6 felfogéasa szerint.

Vallom azt is, hogy az Ujszovetség igazi és voltaképpeni értelmében hét szentség van, amelyeket
Jézus Krisztus, a mi Urunk rendelt, és amelyek sziikségesek az ember lidvosségéhez, ha nem is
minden egyes emberéhez, nevezetesen: a keresztség, megerdsités /bérmalas/, eucharisztia, gyonas,
utolso kenet, dldozopapszentelés és hdzassag; hogy ezek kozvetitik a kegyelmet, és hogy ezek
koziil a keresztséget, a megerdsitést és a felszentelést nem szabad megismételni, az rettenetes biin
lenne. Tovabba valamennyi fent megnevezett szentség linnepélyes kiszolgaltatasakor az Egyhaz
altal helyesnek tartott szokdsokat elfogadom, és én is helyesnek tartom. Teljességgel és minden
részletében teljesen elfogadom mindazt, amit a szent egyhdzi gylilésen Tridentben az eredendd
bilin és a megigazulas tekintetében elhataroztak €s kijelentettek.

Vallom tovabb4, hogy a misében igazi, valddi és engeszteld aldozatot hoznak Istennek éldkért és
holtakért, hogy az eucharisztia legszentebb szentségében valdban, igazdn és lényagileg a mi
Urunk Jézus Krisztus teste és vére az O lelkével és istenségével egyiitt van jelen, hogy kenyér
egész anyaganak /kenyér-substantia/ a testté, €s a bor egész anyaganak /bor-substantia/ a vérré
torténd atlényegiilése megy végbe. Ezt az atlényegiilést nevezi a romai katolikus egyhaz az
atlényegiilésnek /transubstantiatio/. Tovabba vallom, hogy az egy szinben /alakban/ is az egész,
sérthetetlen /hidnytalan/ Krisztust és az igaz szentséget veszik magukhoz.

Allhatatosan ragaszkodom ahhoz, hogy létezik a tisztulds helye /tisztitotiiz/, és hogy az ott
fogvatartott lelkek a hivok kozbenjaré imadsaga altal segitséget kapnak. Ugyantigy azt is, hogy a
szenteket, akik Krisztussal egyiitt uralkodnak, tisztelni kell, és dket segitségiil kell hivni, hogy 6k
Isten eldtt konyorognek érettiink, hogy az 6 relikvidikat tisztelni kell. Szilardan allitom, hogy
Krisztus képeit, a minden idében szliz Istenanya, valamint a tobbi szentek képeit az embereknek
birtokolniuk kell, és maguknal kell tartaniuk, hogy azoknak a koteles tiszteletet és hodolatot be
kell mutatniuk.

Azt is kimondom, hogy Krisztus az Egyhdznak a blindk elengedésének /bucst/ teljhatalmat
hatrahagyta, és azok gyakorldsa nagy aldést hoz a keresztyén népre. A szent katholikus és apostoli
romai_egyhdzat minden egyhdz anyjdnak és tanitdjanak ismerem el, valodi engedelmességet
fogadok meg, és eskiiszOm a romai papanak, aki Szent Péternek, az apostolfejedelemnek utodja
¢s Krisztus helytartdja a foldon.
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Eppenigy kétség nélkiil elfogadok és vallok minden egyebet, amelyet a szent, torvényes és
altalanos egyhazgylilések, mindenek el6tt a tridenti szent gyiilés /és a Vatikan Aaltalanos
egyhazgylilései/ hagyomanyoztak, elhatdroztak és kijelentettek, /kiilondsen a romai pilispok
elsdségérdl, €s az ¢ csalatkozhatatlan tanitoi hivatalarol./.

Es éppenigy én is elitélek, elvetek és karhoztatok mindent, ami ezzel ellentmondasban all, és
minden tévtanitast, amelyet az egyhaz elitélt, elvetett, és karhoztatott. Ez az igaz katholikus hit,
amelyen kiviil senki sem menekiilhet meg /nem iidvoziilhet/, amelyet én itt szabadon megvallok,
¢és amelyhez valosagosan ragaszkodom, ezt akarom bantatlanul és tisztan életem utolsé leheltéig,
Isten segitségével allhatatosan megtartani és megvallani, és arrdl fogok gondoskodni, hogy
amennyiben rajtam mulik, az alamrendetek, vagy azok, akikrdl valé gondoskodés hivatalbdl redm
bizatott, szintén ehhez ragaszkodjanak, ezt tanitsak és prédikaljak.

Ezt igérem, fogadom és eskiivel megerdsitem. Ugy segitsen meg engem Isten, és Istennek ezek a
szent evangéliumai.”

Megjegyzés: A /... jelek kozé helyezett szovegrészeket a konziliumok szent kongregicidja
toldotta be, és azota a hitvallas letételénél ahhoz kell csatolni.

(A szoveg Neuner-Ross: ,,Der Glaube der Kirche i.d. Urkunden...” c¢. Miive alapjan késziilt.)

Heidelbergi Katé, 80. Kérdés:
,Mi kiilonbség van az Ur vacsoraja és a romai katholikus mise kozott?

Felelet: Az rvacsora arrél tesz nekiink bizonysagot, hogy minden biiniinkre tokéletes bocsanatot
nyeriink Jézus Krisztusnak amaz egyetlen aldozataért, amelyet a keresztfan O maga egyszer vitt
véghez (Zsid 7:27, 9:12, 25-28, 10:10, 12-14, Jn 19:30, Mt 26:28, Lk 22:19-20), és hogy mi a
Szentlélek altal Krisztussal egyesiiljiink (1. Kor 6:17, 12:13, 10:16), aki most a maga val6sagos
testével a mennyekben az Atyanak jobbjan van (Kol 3:1, Zsid 1:3, 8:1-2) és azt akarja, hogy ott
imadjuk Ot (Jn 4:21-24, 20:17, Lk 14:52, Csel 7:55-56, Kol 3:1, Fil 3:20, 1. Th 1:10). A mise
ellenben azt tanitja, hogy az ¢élék és a holtak biinei nem bocsattatnak meg a Krisztus
szenvedéséért, hacsak érettiik a misemond6 papok naponként nem &ldozzak meg Krisztust;és
hogy Krisztus a kenyérnek és bornak szine alatt testileg jelen van és azért ezekben kell Ot imadni
(Zsid 9:6-10, 10:19-31). Ezért a mise nem mas, mint megtagadasa Jézus Krisztus egyetlenegy
aldozatanak és szenvedésének, és karhozatos balvanyimadas.”

A Tridenti Zsinat megigazulassal kapcsolatos atkai:

A katolikus egyhdz, mintegy valaszként a reformaciora, a Tridenti Zsinaton 33 pontban
(kdnonban) fogalmazta meg a megigazuldssal kapcsolatos hatarozott allasfoglalasat. Az
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alabbiakban csak a leglényegesebbeket sorolom fel. (A sajat kiegészitéseimet zarojelbe tettem, a
konnyebb érthetdség végett. Ezek nem az eredeti dokumentum részei).

IX. Kanon: Ha valaki azt allitja, hogy az istentelen ember egyediil hit altal igazul meg, olyan
ertelemben, hogy semmi masra nincs sziiksége, ami hozzdsegiti ot a megigazulas kegyelmének
elnyeréséhez.. legyen atkozott.

XII. Kanon: Ha valaki azt allitia, hogy a megigazito hit nem mas, mint bizalom Isten
kegyelmeben, mely altal a biin megbocsattatik Krisztus érdeméert, vagy hogy egyediil ez a
bizalom az, ami altal megigazulunk, legyen atkozott.

XIV. Kanon: Ha valaki azt allitja, hogy az ember feloldozast nyer a biinei alol vagy megigazul, ha
meggyozodessel hiszi, hogy feloldozast nyert vagy megigazult, vagy hogy valoban csak az igazul
meg, aki hiszi, hogy megigazult, és hogy egyediil ezaltal a hit daltal nyeri el a megigazulast, legyen
datkozott.

XXX. Kanon: Ha valaki azt mondja, hogy a megigazulas kegyelmének elnyerése utan a biin, vagy
orok biintetéssel jaro biinosség (vagyis az a torleszthetetlen adossag, amellyel Istennek tartozunk
a biineink miatt) minden biinbanatot tarto biinosre nézve ugy eltoroltetik, hogy semmilyen
ideiglenes biintetéssel jaro tartozast (biint) sem ezen a vilagon sem késobb a purgatoriumban nem
kell torleszteni, mielott a menyorszag kapuja megnyilhatna, legyen atkozott.

XXIV. Kanon: Aki azt allitia, hogy az elnyert igazza létel/megigazulds Isten szemében nem a jo
cselekedetek altal orzodik meg, sot, hogy nem azok altal novekszik (vagyis, hogy nem a
Jjocselekedeteim miatt leszek egyre igazabb), hogy a cselekedetek onmagukban csupan az elnyert
megigazulas gyiimolcsei, de nem a igazabba létel okai (vagyis nem azt a celt szolgaljak, hogy
dltaluk Isten elott egyre igazabba valjunk), legyen dtkozott.
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